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80 Js 41862.2/95 | i Aktenzeichen'
v . , - bitte stets angeben!

DasiErmittlungsverfahrén | ' v T

. gegen Martin KESSEL in 60329 Frankfui't :

wegen Verbreitung pornographischer Schriften
(5 184 Abs. 1 Nr. 3 StGB)

wird gemdf § 153a Abs. 1 Satz 4 StPO nunmehr g_nslgjl_lm elngestellt,

da der Beschuld:.gte frlstgerecht den- Betrag in HShe von DM 1. 500 '

: ‘ als GeldbuBe an eine geme:.nntitz:.ge Elnrlchtung gezahlt hat.
Dem Beschuldigten wurde vorgéworfen‘, 2ﬁﬁniﬂdéét in ‘den‘ Jahren 1995
und 1996 als verantwortl:.cher Geschaftsfﬁhrer der PRO FAMILIA-
. Vertrlebsgesellschaft fir- Verhutungsmlttel und Aufklérungsmedlen

HEIMLICHES AUGE" im Versandhandel vertrleben zu haben.__ Die genannte '

Schrift ist bezugllch der B&nde II, 4III, v, VI, VII, VIII und IX

durch die Zentralstelle des Landes Hessen zur Bekdmpfung gewaltver-
' herrlichender, pornographlscher und sonstiger Jugendgefahrdender

Schriften als pornographisch ,J.m ‘Sinne von § 184 Abs. 1 StGB beur-



teilt worden. Diese Auffassung wird in einem Gutachten ‘des Herrn
Prof. Dr. Gajek vom Institut fiir Germanistik‘der Universitdt Regens-
burg jedenfalls ﬁberwlegend geteilt, wobei er e;nlgen Darstellungen
Kunstcharakter zubllllgt.

Dagegen beurteilt Frau Prof. Dr. Frommel vom Institut_fﬁr'Sanktio-
nenrecht und Kriminologie der Universitét Kiel die beéhdﬁan@g;en
Darstellungén in den aufgezihlten B&nden der- genannten Schrifééﬂ¥
‘relhe insgesamt als erotische Kunst. Auch der Besehuldlgte bhat s:.ch
in einer ausfihrlichen und detallllerten Schutzschrlft ‘geines
' Verteldlgers u.a. dahingehend elngelassen, daB die sexuellen Vor—
ginge in "MEIN HEIMLICHES‘?%@E‘“&Zfd"“"?‘ﬁ“*'kﬂf“’“ te rte a
anreiBerischer Weise ohne Slnnzusammenhang mit anderen Lebensauﬁe-
rungen geschildert werden. '

’ Nach hiesigér Auffassung wird~ma£vden ﬁornographischen Charakéer

f ‘einzelner Abbildungen und Texte unter Zugrundelegung der hdchstrich-
terlichen Rechtsprechung (vgl. BGHSt. 37, - ‘55£f, und’ BVerfE. 83, 130
ff.) trotz unterstellter kiinstlerischer Ambz.tionen nicht verne:.nen .
kénnen. Eine Durchsicht der aufgezidhlten Einzelbdnde ergibt, daB
die Schriftenreihe insgesamt jedenfalls iilberwiegend seinem objek-
tiven Gehalt nach auf die Errégung eines sexuellen Reizes bei=dem'
Leser abzielt und damit dle im Elnklang mit den allgemelnen gesell-
schaftlichen Wertvoratellungen (noch) gezogenen Grenzen des sexuel-~

“len Anstandes ﬁberschrelten. Es werden n&mlich sexuelle Vorgénge in
Wort und Bild dargestellt und zuglelch in den-Vordergrund gerﬁckt,
‘ die auf eine sexuelle Stimulierung -::'-.;,._'.'f S aRbalkngarnd Al
aufdringlich vergrﬁbernd und anrelﬁerlsch w;eren '

Die vorgenommene Gesamtschau bedeutet glelchzeltlg, daB angeslchts
der w1derstreltenden Rechtsmeinungen von einer nicht so schweren '
Schuld des Beschuldlgten gesprochen werden kann. Dem Beschuldlgten
h&dtte bei ﬁberprﬁfung seines Versandssortlments, zu dem er von




P

Rechts wegen verpflichtet ist, allerdings auffallen miissen, daB das

Sexuelle in den einzelnen Beitrdgen dominiert. Auf einen Kunstvor-
.;;halt durfte er sich ohne weiteres nicht verlassen; das von der.

Verteidigung vorgélegte Gutachten von Frau Prof. Frommel wutde

zudem erst nach Einleitung des vorllegenden Ermlttlungsverfahrens
erstellt.

.

Da aber ohne Zweifel ein nichtﬂﬁherhebliches'Sffentliches Interesse
‘_an einer Strafverfolgung besteht ~ dJ.es ist deutllch geworden
aufgrund einer Vielzahl prlvaten Anzelgeerstatter und der Beantra—
gung eines Indlzlerungsverfahrens bei der Bundesprufstelle fiir
jugendgefihrdende SchriftEh’ - VB ENeI Rt dI e HEYsTaMNNY des Red
friedens ohne eine (ungewisse) Entscheidung des Gerichts durch die
gewédhlte Verfahrenebeendlgung sachgerecht,vzumal der Beschuldlgte
in einem Schrlftsatz selnes Verteldxgers vom 22. 09 1998 vortrggen
1ld8t, dar die genannte Schrift picht mehr im Versandhandel
vvertrelbt.

Der angesetzte Betrag war_ausreichend, aber“auch notﬁendig, ﬁm das
© 8ffentliche Interesse an der Straiverfolgung auszurdumen.

K&édhl e-r
Oberstaatsanwalt




